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1381
d’une SELARL

En application des dispositions des articles L. 131-6 et
suivants du Code de la sécurité sociale, les bénéfices de la
société d’exercice libéral & responsabilité limitée qui ont
été distribués au gérant majoritaire de cette société et qui
constituaient le produit de son activité professionnelle de
chirurgien-dentiste doivent entrer dans Passiette de ses
cotisations d’assurance vieillesse,

Cass. 2° civ., 15 mal 2008, n® 06-21.744, FS-P+R+R, Lagravidre ¢/ CARCD :
IurisData n® 2008-043904

LACOUR-(...)

Surles deux moyens réunis :

e Attendu que M. Lagraviére fait grief & I'anét de valider [es mises endemeure,
alors, sefon le moyen : _

1°/ques’ils possédent plus de fa moitié du capital socfal, les gérants de SELARL
doivent étre affiliés au régime vielllesse des travailleurs indépendants ; gu'en
décidant qu'll devait étre affllié & la caisse autenome de retrajte des chirurdiens-
dentistes, aprés avoir néanmoins constaté qu'il exercait les fonetions de gérant
majoritaire au sein de la SELARL de chirurglens-dentistes SDO, dont il détenait
499 des 500 parts composant le capital sacfal, fa cour d'appel n'a pas tiré Jes
conséquences légales de ses propres constatations, en viclation des articles
L.311-3-11°, 1. 621-3 et [.632-1 du Code de la sécurité sociale et de
I'article 1" du premier pratocole additionnel 4 fa Conventlon de sativegarde des
droits de 'homme et des libertés fondamentales ;

2°/ que les cotisations d'assurance vieillesse des professions libérales sont
assises sur le revenu professionnel non salarié ; que ne constituent pas un tel
revenu les dividendes pergus par I'associé majoritaire d'une société d'exercice
libéral, qui font partie de fa catégorie des revenus de capitaux mobiliers ; qu'en
décidant néanmoins que les bénéfices distribuds par fa SELARL SDO &
M. Lagravigre constituaient le produit de son activité professionnelle et devaient
entrer dans le calcul des cotisations de l'assurance vieillesse, la cour d'appel a
violé fesarticles L. 131-6, L. 642-1 et D, 642-3 du Code de la sécurité sociale ;
3°/ qu'il soutenaif gue les colisations forfaitaires au titre de F'assurance
vieillesse devaient 8tre réduites & hauteur de 75 %, dés lors que le revenu
professionnel était inférieur & 9 000 euros et qu'il convenait d'établir 'assiette
des cotisations, en refenant le revenu déclaré, en appliquant un abattement de
20 % et en déduisant le déficit ; qu'en se bornant 3 affirmer que les colisations
devaient étre calculées en prenant en compte les bénéfices distribués, qui
constituaient le produit de son activité professlonnelle de chirurgien-dentiste,
sans répondre a ce chef de conclusions, la cour d'appel a violé l'article 455 du
code de pracédure civile ;
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Sur les effets attachés a ’exercice d’une activité dans le cadre

o Mais attendu que I'arrét constate qu'a compter de la création de fa SDO,
M. Lagraviére a continué d'exercer sa profession de chirurgien-dentiste a titre
libéral et toujours conventionné, quoique sous le couvert de fa forme juridique
de la SELARL créée & cet effet ; qu'll retient exactement que nonobstiant ses
fonctions de gérant de cette société, lintéressé est resté tenu de la méme
obligation d'affiliation en matiére de cotisations sociales, dont I'assurance
vieiltesse, qu'avant la création de cette structure sociale et qu'it relevait en-
core du régime de retraite obligatoire de la caisse, faloi du 31 décembre 1990
relative aux SELARL n'ayant prévu aucune dérogation au régime de protection
socizle obligatoire institué notamment pour cette catégorie professionnelle
par fa foi du 17 fanvier 1948 relative au régime de protection sociale des
professions non salariées ; . '

o Et attendu que [a cour d'appel, qui n'était pas tenue de sulvre les parlies
dans fe détail de leur argumentation, a décidé a bon droit gu'en application des
dispositions des articies L. 1316 et suivants du Code de la sécurité sociale,
les bénéfices de la société qui ont &té distribugs A M. Lagravidre et qui consti-
tuaient fe produit de son activité professionnelle de chirurgien-dentiste devai-
ententrerdansl'assiette des cotisations litigieuses ; D'oliil suit que e moyen,
pour partie nouveau et mélangé de fait et de droit en ce qu'll invoque Varticle
premier du premier protocole additionnel & la Convention de sauvegarde des
droits de I'nomme et des libertés fondamentales et comme tel irecevable,
n'est pas fondé pour le surplus ;

Parces maotifs :

o Rejette(...)

NOTE

La loi n° 90-1258 du 31 décembre 1990 est venue permetire aux
professions libérales sourmises 3 un statut égislatif ou réglementaire
particulier et dont ke titre est protégé d’exercer feur profession sous la
forme de sociétés de capitaux dénommées sociétés d’exercice libéral
{SEL}, Les SEL se distinguent des sociétés de capitaux de droit com-
mun en ce qu'elles ne peuvent accomplir d’actes d’une profession
déterminée que par Pintermédiaire de leurs membres (L. préc,
art. 1}:1a SEL est certes un outil de gestion de l'entreprise libérale
mais elle n’en demeure pas moins une forme, parmi d’autres, de
FPexercice d’une profession libérale par ses associés. Des lors, se posefa
question de la nature de Pexercice d'une profession libérale dans le
cadre d’une SEL ainsi que de la qualification au regard du droit de la
sécurité sociale des revenus perqus par les associés d'une SEL, Eneffet,
Iécran constitué par la SEL a pour conséquence que seule la société
percoit directement les revenus issus de Pactivité de ses associés, les-
quels ne pergoivent régulidrement que leur, éventuelle, ’émunération
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en qualité de mandataire social de la société, laquelle emporte, le plus
souvent, affiliation au régime général et non au régime des tra-
vailleurs non salariés non agricoles,

11 était dés lors aisé pour ceux-ci de prétendre que ne percevant
aucun revenu de feur activité libérale, il 0’y avait pas licu de les affilier
au régime des professions libérales. Et ce d’autant plus que les bénéfi-
ces distribués par les SEL & leurs associés étant fiscalement considérés
comme des revenus du patrimoine leur qualification de revenu pro-
fessionnel au regard du droit de la sécurité sociale pouvait faire dé-
faut. La SEL apparaitrait ainsi comme étant de nature a permettre aux
professionnels libéraux exercant au sein de celle-ci d’échapper a toute
affiliation au régime des professions libérales et de ne soumettre 3
cotisations sociales que les seuls revenus pergus de leur fonction de
mandataire social de la société.

. Clest dans ce cadre que les litiges ayant opposé M. Lagravitre,
chirurgien-dentiste, gérant majoritaire d’une SELARL, aux organis-
ntes de sécurité sociale auront largement contribué 2 ia détermina-
tion du régime social des professionnels libéraux exercant au sein
d’une SEL.

1. Le réalisme de la Cour de cassation...

Dans un premier litige, le chirurgien-dentiste contestait son affi-
liation en soutenant qu'it tirait 'intégralité de ses revenus de ses fonc-
tions de gérant majoritaire deta SEL et non de son activité de praticien
libéral dés lors gu'il ne percevait pas d’honoraires, ceux-ci étant per-
qus par la société. Toutefois, le fait de relever du régime général n'ex-
clut pas I'affiliation & un autre régime. Encore faut-il que P'on soit en
présence d’activités distinctes. En effet, au titre d’une méme activité,
un travailleur ne peut relever de denx régimes de sécurité sociale, Or,
en cas & exercice dans le cadre d’une SEL Pon peut &tre titulaire d'un
mandat social emportant, de par la loi, affiliation au régime général,
tout en exercant son activité au sein de la structure, ce qui constitue
uneobligation légale,em portant aff liation au reglme des professmns
libérales,

La Cour de cassation a considéré que le régime des professions
libérales était applicable a I'intéressé au titre de son exercice profes-
sionnel libéral, indépendamment de 'existence de son mandat social
(Cass. 2° civ, 21 juin 2006, Lagravidre o/ URSSAF ; JurisData n° 2006-
034136 ; Bull, civ. 2006, V; u° 167 ; JCP § 20086, 1798, rote G. Vachet).

Elle avait déj admis que bien qu'une SEL soit titulaire de 'office
notarial, les notaires associés de celle-ci exeraient leur profession de
notaire 2 titre libéral et devait s"affilier & ce titre aut régime des profes-
sions libérales (Cass. 2° civ,, I juill, 2003, n°® 99-20.567, X o/ CRN :
RJS 2003, n° 1228, Elle vient de franchir un pas supplémentaire en
considérant gue le pharmacien relevant du régime général au titre de
son mandat social et pour lequel il était titulaire d’un contrat de tra-
vail, devait également étre assujetti au régime des professions libéra-
les au titre de son activité de pharmacien (Cass. 2° civ, 20 juin 2007,
Bouvier ¢/ CAVP : JurisData n® 2007-039638 ; JCP § 2007, 1749, note
G. Vachet).

Mais, il n'y aura jamais de cumul d"assiette de cotisation, fes reve-
nus professionnels salariés et les revenus professionnels non salariés
étant soumis A cotisations sociales selon deux assiettes distinctes
(Cass. soc., 12 déc. 2002, Not ¢/ CNBF : JurisData n°® 2002-016796 : JCP
E 2003, 360, note K. Berthou).

Dans un second litige, M. Lagraviére avait cette fois-ci contesté
Passiette de ses cotisations sociales en ce qu’elle incluait les dividendes
pergus de la SEL en qualité d’associé, Une premidre décision luj avait
au demeurant donné gain de cause (TASS Réunion, 17 sept. 2003,
Lagraviére ¢/ CARCD), avant qu'une seconde décision ne vienne dire
le contraire (TASS Haute-Corse, 12 déc. 2005, Lagraviére ¢/ CARCD,
confirmée par CA Bastia, 18 oct. 2006, Lagraviére ¢/ CARCD). C'est le

pourvoidlencontre deParrét defa cour d’appel de Bastia qui vient de
permettre 4 Ia Cour de cassation, par un arrét destiné 3 la plus large
diffusion, de se prononcer pour la premiere fois sur cette question,

Les dispositions relatives A Passiette des colisations sociates des
professionnels libéraux renvoient aux « reverus professionnels (...) tels
qu'ils sont déftnis an deuxieme alinéa de Particle L, 131-6 » (CSS,
art. L. 642-2, L 723-5, L. 723-15) qui dispose que : « Le revenu profes-
siontiel pris en compte est celud retenu pour le calcul de Pimpét sur le
reveni (...} ». Ce texte ne distingue pas selon fa nature des revenus :
deslors qu'ils sont d’origine professionnelle et qu'ils sont assujettis
Pimpot sur le revenu, ils entrent dans 'assiette des cotisations socia-
les. Il en résulte que tous les revenus provenant de Pexercice dune
profession libérale, quelle que soit la forme sous laquelle ils sont dis-
tribués, notamment sous forme de dividendes, doivent étre intégrés
danslassiette des cotisations, des lors que ces revenus sont déclarés au
titre de imp6t sur le revenu,

Les textes sont clairs. ls sont simples. Il est totalement impossible
de tirer davantage de leur interprétation. Comme Pavait énoncé un
jugement, définitif, du tribunal de grande instance de Paris, « le ren-
voiauseul deuxitmealinéa del'article L. 131-6,a pour effet de définir
les revenus professionnels & prendre en compte pour les cotisations
proportionnelles a Passurance vieillesse des avocats tonjours affiliés 3
Ia CNBF car en activité, quelles que soient les formes souslesquelles ils
travaillent, les revenus retenus pour le calcul de Vimpé6t sur le revenu,
dontlesdividendes ne sont pas exclus, sans référence a la qualification
fiscale des revenus professionnels du régime social général des tra-
vailleurs non salariés non agricoles sur lesquels les demandeurs, en
vain, fondent leur action » {TGI Paris I ch., 1" sect., 3 mars 2004,
Calais & Sory ¢/ CNBF. - Dans le méme sens ; CA Aix-en-Provence,
25 mai 1999, Barthélémy of CNBF). Cette solution est logique au re-
gard du principe d'unicité de Yassiette des cotisations sociales qui
justifie & lui seul d’intégrer dans l'assiette des cotisations sociales tous
les revenus que tous les professionnels libéraux tirent de leur exercice
professionnel quel que soit le mode d’exercice choisi.

Pour tenter d'échapper & cette régle claire, les professionnels libé-
raux concernés s'appuyaient sur le fait que le régime d'imposition
fiscale des dividendes n’est pas le méme que celui de leur rémunéra-
tion.

Or, la qualification fiscale des revenus est sans incidence sur la
définition del'assiette des cotisations sociales dés lors que, conformé-
mentaFarticle L. 131-6, alinéa 2, les revenus composant Passiette des
cotisations sont déclarés au titre de Pimpot sur le revenu. Ainsi, le fait
qu’une SEL soit assujettic au régime fiscal des sociétés de capitaux ne
peut étre opposé pour dénier la nature professionnelle des bénéfices
distribués sous quelque forme que ce soit. Ce principe est d’autant
plus incontestable que les bénéfices en question proviennent de
Iexercice d’une profession, dont le titre est protégé, par I'intermé-
diaire d’une SEL dont I'activité ne peut étre qu’une activité profes-
sionnelle.

A cet égard, il est de jurisprudence constante que le droit fiscal et fe
droit de la sécurité sociale sont étroitement circonscrits (Cass. ass.
plén., 29 nov. 1985, Abeberry & Louys ¢/ CMP professions libérales : .
JurisData n® 1985-003303 ; Bull. civ. 1985, ass. plén., n° 10; Dr. soc.
1986, p. 172}, Laloi de sécurité sociale ne se réfere 3 une notion fiscale
que pour désigner les revenus. H ne s’agit nullement de distinguer
entre ka nature des revenus déclarés au titre de impot sur le revenu et
soumis 2 tel ou te] autre régime fiscal.

La Cour de cassation exclut toute extension au droit de la sécurité
sociale de la qualification fiscale des revenus comme des modalités de N
cale] de Passiette de Pimpat sur le revenu A partir du revenu profes-
sionnel net (ainsi 'agissant des agents généraux d’assurance ayant
opté pour la détermination de leur revenu net imposable suivantles
régles applicables en matidre de traitements et sakaires : Cass. 2° civ,

JCP 7 LA SEMAINE JURIDIQUE -~ EDITION SOCIALE N°® 27, 1 JUILLET 2008 35




1381

Jurisprudence PROTECTION SOCIALE

6 déc. 2006, Mangeat ¢/ CAVAMAC, n° 05-20.897. — Cass. 2° civ,
22 pov. 2007, Bellien ¢/ BCAM : JurisData #° 2007-041478; JCP §
2008, 1124, note T. Tauran). C'est done de manidre logique que la
Cour de cassation a considéré, dans la présente affaire, que « (...} Ia
cour d’appel (...) a décidé A bon droit quen application des disposi-
tionsdesarticles L. 131-6etsuivantsdu Code delasécurité sociale,les
bénéfices de la société qui ont été distribués 3 M. Lagraviére et qui
constituaient le produit de son activité professionnelle de chirurgien
dentiste devaient entrer dans I'assiette des cotisations litigleuses »

2. ... face au pragmatisme du Conseil
d’Etat

L’arrét de la Cour de cassation aurait pu clore définitivement le
débat 5i le Conseil d'Etat n’avait pas pris une position exactement
inverse dans un arrét récent (CE, 14 nov. 2007, n° 293642, Ansel : Ju-
risData n® 2007-072671 ; Rec. CE 2007, tables ; Dr. soc. 2008, p. 195,
note J. Barthélény ; RJS 2008, n° 224 ; JCP S 2007, act. 563 ). Toutefois,
fa position du Conseil d’Etat doit étre relativisée.

Eneffet, comme le note le Commissaire au gouvernement dans ses
conclusions sous I'arrét Ansel, « (...) face & [une] situation inextrica-
ble, que seullelégislateur semblerait en mesure de déméler, nous nous
résignons & vous proposer d’infirmer la position de fa CARMF ayant
repardé les dividendes distribués aux médecins associés des SEL
comme des revenus professionnels au sens des articles L. 131-6,
L. 642-1 et 1.642-2 du Code de la sécurité sociale » {A. Courreges,
Assiefte des cotisations des non-salariés, Inclusion des revenus de capi-
tawx mobiliers : R]S 2008 p. 283).

Mais le Conseit d’Etat, sur conclusions du méme Commissaire au
gouvernement (V. RJS 2008, p, 285), a estimé, s’agissant des revenus
professionnels du régime agricole, que les revenus de capitaux mobi-
tiers des agriculteurs imposés au forfait, constituaient des revenus
professionnels pour Passiette des cotisations sociales agricoles (CE,
30 janv. 2008, Bougrat : JurisData n°® 2008-073035 ; RJS 2008 n° 483).

En réalité, la difficulté tient au fait que la définition des revenus
professionnels donnée a Particle L. 131-6, alinéa 2, ne vaut pas que
pour les seules cotisations d'assurance vieillesse. Il convient en effet
de rappeler que Particle 33 de [a loi Madelin n°® 94-126 du 11 février
1994 relative & Pinitiative et A 'entreprise individuelle, introduisant
Particle L. 131-6 du Code de la sécurité sociale, avait pour finalité de
procéder a Funification de Passiette des cotisations sociales de I'en-
semble des travailleurs non salariés non agricoles, De ce fait assiette
définieau deuxidmealinéadel'articleL. 131-6aégalementvocationa
s'appliquer aux cotisations d’assurance maladie, d’allocations fami-
liales et surtout i la CSG (etla CRDS).

Or il existe deux régimes de CSG obéissant A des régles différentes

entermes de taux et de déductibilité :1a CSG surles revenus d'activité,
acquise sur les revenus professionnels définis & Particle L. 131-6, ali-
néa 2, et recouvrée par les URSSAF, et la CSG sur les revenus du
patrimoine incluant les revenus de capitaux mobiliers dont... les divi-
dendes et recouvrée par administration fiscale, conformément i
Particle 1600-0C du Code général des impots.
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Ainsi la CSG (et la CRDS) sur les dividendes devrait étre pergue
une premiere fois par les URSSAF et une seconde fois par les services
fiscaux.

Le Conseil d’£tat, juge du recouvrement en matiére fiscale, défend
sa cohdrence face 4 la Cour de cassation, juge du recouvrement en
matitre de cotisations sociales.

En méme temps, par sa décision, la Cour de cassation vient de
priver de toute portée juridique pratique 'arrét du Conseil d’Etat ;
celui-ci, dans le cadre de son controle de légalité des décisions régle-
mentaires prises par les caisses de retraite, avait annulé une délibéra-
tion de la CARMF se pronongant « en faveur de I'intégration des
dividendes distribués par les SEL dans Passiette des cotisations
sociales ». Or, une telle délibération n’avait pas lieu d’étre déslors que,
comme vient de le dire clairement la Cour de cassation, les dividendes
entrent par nature dans 'assiette définie & I'article L. 131-6, alinéa 2,
du Code de la sécurité sociale, Il w’est donc pas nécessaire, pour les
organismes chargés du recouvrement, de préciser par des délibéra-
tions de nature réglementaire ou dans leurs statuts que les dividendes
des SEL sontinchus dansPassiette des cotisations sociales. I leur suffit
simplement de demander 4 leurs ressortissants de détailler les diffé-
rentes composantes de Passiette de leurs cotisations sociales et no-
tamment d'indiquer, le cas échéant, le montant des dividendes
percus. A cet égard, le Conseil d'Ftat a déja considéré que rien w’inter-
disait aux organismes de demander ke montant des dividendes an-
nuels (CE, 27 juill. 2001, n° 221788, Rouquefte).

Ilappartientcertes au législateur de prendre en comptele risque de
double imposition au titre de la CSG et de la CRDS, ce qui ne devrait
pas poser trop de difficulté compte tenu de la position de 'ACOSS qui
s’est toujours refusée i considérer les dividendes comme inclus dans
Iassiette de cotisations sociales des professionnels libéraux. Mais le
choix d’exercer i titre individuel ou au sein d'une structure ne saurait
en aucun cas servir de technique d’optimisation sociale au risque de
porter atteinte au principe d’égalité devant les charges publiques (CE,
30 juin 1995, n° 162329, Gouvernement du territoire de la Polynésie
Frangaise : JurisData n° 1995-047651 ; Rec. CE, p. 279), tous les pro-
fessionnels libéraux concernés, quelle que soit leur forme d’exercice,
devant contribuer & égalité au financement de leur protection sociale.

Dominique PIAU,

avocat, cabinet Laurence Lautrette & associés,
résean Jacques Barthélémy & associés.
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